
Θα αναφερθώ αρχικά σε ορισμένα στοιχεία που αφορούν στη φιλοσοφία και την ταυτότητα αυτής της έρευνας, στην πολιτική σημασία της και στην επιστημονική της βαρύτητα διεθνώς. Πιστεύω ότι τα στοιχεία αυτά θα πρέπει κάποιος να τα λάβει υπόψη του, προτού επιχειρήσει την προσέγγιση των ευρημάτων της έρευνας, έτσι ώστε να αποφύγει το ενδεχόμενο λάθος να αντιμετωπίσει αυτά τα ευρήματα σαν να ήσαν δεδομένα μιας οποιασδήποτε σφυγμομέτρησης της κοινής γνώμης.


Το πρώτο στοιχείο είναι ότι η Έρευνα αυτή ορίζεται ως ευρωπαϊκή όχι από τις χώρες που συμμετέχουν, αλλά γιατί έχει θεσμοθετηθεί σε επίπεδο Ευρωπαϊκής ΄Ενωσης. Είναι η πρώτη φορά που η ίδια η Ευρωπαϊκή Επιτροπή και ο επίσημος φορέας της Ένωσης στους τομείς της επιστήμης και της έρευνας, το Ευρωπαϊκό Ίδρυμα Επιστημών, εντάσσουν στον ορίζοντα της δράσης τους και χρηματοδοτούν ένα μακροπρόθεσμο ερευνητικό πρόγραμμα από το χώρο των Κοινωνικών Επιστημών. Ένα πρόγραμμα που αντικείμενό του έχει τις αξίες, τις στάσεις και τις συμπεριφορές των πολιτών, σε ένα ευρύ φάσμα τομέων του κοινωνικού οικοδομήματος της σημερινής Ευρώπης και των εφαρμοζόμενων ευρωπαϊκών πολιτικών. Μέσα από το Πρόγραμμα αυτό συγκροτείται ένα όργανο παρακολούθησης και τεκμηρίωσης των τάσεων του κοινού, σε θέματα που έχουν διάρκεια και βάθος, ώστε να μπορεί να τοποθετηθεί σε ένα σταθερότερο πλαίσιο η ανάλυση των γοργών μεταβολών της Ευρώπης.


Ένα δεύτερο στοιχείο της Ευρωπαϊκής Κοινωνικής Έρευνας, συνδέεται με αυτή τη διάσταση της διάρκειας και του βάθους. Η μελέτη της συνέχειας και της μεταβολής των τάσεων του κοινού επιτυγχάνεται με την παραγωγή χρονοσειρών πρωτογενών δεδομένων, μέσα από ανά διετία επαναλαμβανόμενες εμπειρικές έρευνες στις 22 χώρες του Προγράμματος, και με βάση ένα σταθερό πυρήνα πολλαπλών θεμάτων με μακροπρόθεσμο χαρακτήρα. Τέτοια θέματα είναι η σχέση του πολίτη με τα media, η εμπιστοσύνη στην κοινωνία και σε διάφορους δημόσιους θεσμούς, οι κοινωνικο-πολιτικοί προσανατολισμοί, μια σειρά πολιτικών, κοινωνικών και ηθικών αξιών, η σχέση με την πολιτική, τους πολιτικούς και τα κόμματα, ζητήματα διακυβέρνησης, ο κοινωνικός αποκλεισμός, η εθνική και θρησκευτική ταυτότητα, και άλλα. Από την άποψη αυτή, η Ευρωπαϊκή Κοινωνική Έρευνα διαφοροποιείται σαφώς από το "Ευρωβαρόμετρο". Σχεδιασμένο με βάση τις πραγματικότητας της Ευρώπης στις αρχές της δεκαετίας του '70, το Ευρωβαρόμετρο λειτουργεί ως μηχανισμός συγκριτικής καταγραφής των στάσεων των πολιτών, σε περισσότερο βραχυπρόθεσμα ή και ad hoc ζητήματα της τρέχουσας ευρωπαϊκής πολιτικής, έχοντας έτσι έναν μάλλον εργαλειακό χαρακτήρα.


Ερχόμαστε μ' αυτό σε ένα τρίτο στοιχείο της Ευρωπαϊκής Κοινωνικής Έρευνας. Το Πρόγραμμά της διέπεται από τη λογική της ακαδημαϊκής εμπειρικής κοινωνικοπολιτικής έρευνας. Αυτό σημαίνει ότι διαθέτει επεξεργασμένο θεωρητικό υπόβαθρο, μεθοδολογική τεκμηρίωση του αντικειμένου της και επιστημονικούς κανόνες για το σχεδιασμό και την εφαρμογή των τεχνικών και των εργαλείων μιας δειγματοληπτικής έρευνας κοινού. Επιπρόσθετα, η Ευρωπαϊκή Κοινωνική Έρευνα εντάσσεται σε ένα από τα δυσκολότερα και ολοένα συνθετότερα πεδία της κοινωνικής επιστήμης, τη Συγκριτική Πολιτική και Κοινωνιολογία, όπου οι γενικοί όροι της ακαδημαϊκής έρευνας προσλαμβάνουν απαιτητικότερες διαστάσεις.


Εδώ μπορεί να εντοπισθεί ένα τελευταίο στοιχείο της Ευρωπαϊκής Κοινωνικής Έρευνας. Το Πρόγραμμά της δεν ανταποκρίνεται απλώς στις απαιτήσεις μιας ακαδημαϊκής συγκριτικής μελέτης, αλλά εισάγει καινοτομίες στο πεδίο αυτό, θέτοντας με αυστηρότητα υψηλότερες επιστημονικές προδιαγραφές στη μεθοδολογία, τις τεχνικές και τους τρόπους οργάνωσης μιας συγκριτικής εμπειρικής έρευνας. Στόχος των προδιαγραφών αυτών είναι να μεγιστοποιηθεί η συγκρισιμότητα των δεδομένων για τις στάσεις πολιτών από διαφορετικές κοινωνίες, ιστορίες και πολιτισμούς και, ταυτοχρόνως, να εξασφαλισθεί υψηλή αξιοπιστία και εγκυρότητα σε αυτά τα δεδομένα.


Οι προδιαγραφές αυτές αποτελούν ήδη πραγματικότητα για τις 15 από τις χώρες του Ερευνητικού Προγράμματος, που ολοκλήρωσαν εγκαίρως την πρώτη φάση του στις αρχές της φετινής άνοιξης. Για την Ελλάδα, ειδικότερα, είναι σημαντικά και πολλαπλά τα οφέλη, αλλά και οι επιστημονικές και πολιτικές προεκτάσεις, από τη συμμετοχή της στο ερευνητικό αυτό Πρόγραμμα, αν ληφθεί υπόψη ότι σχεδόν ο κανόνας μέχρι τώρα ήταν να απουσιάζει η χώρα από διάφορες συγκριτικές κοινωνικές-πολιτικές έρευνες των τελευταίων δεκαετιών. Η στήριξη της εθνικής συμμετοχής στην Έρευνα αυτή από τη Γενική Γραμματείας Έρευνας και Τεχνολογίας του Υπουργείου Ανάπτυξης, αποτελεί και μια ένδειξη ότι συνειδητοποιούνται μια σειρά ανάγκες που απορρέουν από την ολόπλευρη ένταξη της χώρας στην πορεία της ευρωπαϊκής ενοποίησης.


Τώρα, ως προς τα δεδομένα της Έρευνας που παρουσιάζονται σήμερα εδώ, πρέπει να γίνουν δύο διευκρινήσεις. Πρώτον, για τις ανάγκες του τόμου που ετοιμάστηκε για τη σημερινή εκδήλωση, έγινε υποχρεωτικά μια επιλογή από το σύνολο των 400 περίπου μεταβλητών που περιλαμβάνονται στα δύο ερωτηματολόγια της Έρευνας. Κριτήρια της επιλογής αυτής ήταν, πρώτον, να παρουσιάζουν κάποιο συγκριτικό ενδιαφέρον τα σχετικά δεδομένα, δεύτερον, το εύρος των θεμάτων του τόμου να είναι κατά το δυνατόν αντίστοιχο της πολυθεματικής διάρθρωσης της Έρευνας και, τρίτον, τα θέματα που επιλέχθηκαν να έχουν μία μακροπρόθεσμη διάσταση, να απασχολούν σταθερά την κοινωνική-πολιτική συγκριτική έρευνα και να συγκροτούν ένα συνεκτικό πυρήνα της βασικής προβληματικής του ερευνητικού Προγράμματος. Η δεύτερη διευκρίνιση αφορά στις χώρες που επιλέχθηκαν, θεωρώντας αυτονόητο ότι η παρουσίαση των ελληνικών μόνον δεδομένων θα αντιστρατευόταν την πολιτική σημασία και την επιστημονική λογική αυτής της Έρευνας. Η επιλογή που έγινε για τις χώρες καλύπτει διακριτικούς τύπου κοινωνικής, πολιτικής και πολιτισμικής συγκρότησης της Ευρώπης. Έτσι, υπάρχει ο λεγόμενος Ευρωπαϊκός Νότος, η Μεγάλη Βρετανία με τον προνομιακό της ρόλο στη διαμόρφωση του αγγλοσαξωνικού κόσμου, και η Ολλανδία, μια χώρα με καθοριστική την προτεσταντική και καθολική επιρροή στην ανάπτυξη ενός δυναμικού αστισμού, μια χώρα με ανεπτυγμένο Κοινωνικό Κράτος, μία χώρα με προηγμένη νεωτερικότητα σε αξίες, σε συλλογικές μορφές δράσης του πολίτη και σε εκφράσεις της ατομικότητας.


Η προσέγγιση που θα επιχειρήσω στα δεδομένα που παρουσιάζονται σήμερα θα είναι συνοπτική και μάλλον περιγραφική, καθότι πρώιμη. Οι αναλύσεις και οι περιεκτικές ερμηνείες των στάσεων απαιτούν μία σε βάθος επεξεργασία του εμπειρικού υλικού.


Από τα δεδομένα της Έρευνας προκύπτει μία αρκετά σαφής διαφοροποίηση των στάσεων του ελληνικού κοινού από τις στάσεις των κοινών των άλλων χωρών, απέναντι στην κοινωνία, την πολιτική, τις αξίες και τους ξένους. Μια δεύτερη διαφοροποίηση μπορεί να εντοπιστεί μεταξύ, από τη μια μεριά, των δύο βορειότερων χωρών της Ευρώπης και, από την άλλη, της Ελλάδας, ακολουθούμενης από την Πορτογαλία, με την Ισπανία να κρατά μια ενδιάμεση θέση, με τάση προσέγγισης προς τις βορειότερες χώρες.


Παρατηρείται λοιπόν ότι η Ελλάδα κατατάσσεται σε πολύ χαμηλά επίπεδα, σε ό,τι αφορά την εμπιστοσύνη στην κοινωνία, ή αλλιώς την εμπιστοσύνη του ατόμου στο χώρο των διαπροσωπικών σχέσεων. Το ελληνικό κοινό έχει βαθιά δυσπιστία στη δυνατότητα ύπαρξης εμπιστοσύνης προς τους ανθρώπους, διακρίνεται από την κυνική αντίληψη ότι οι άνθρωποι καιροφυλακτούν για να εκμεταλλευτούν τον άλλον, και θεωρεί ότι κριτήριο στη συμπεριφορά των ανθρώπων είναι η ιδιοτέλεια και ο ένας εγωτικός ωφελιμισμός.


Αυτές οι βασικές στάσεις του κοινού απέναντι στις διαπροσωπικές σχέσεις έχουν κρίσιμη σημασία. Στην κοινωνική θεωρία και τη θεωρία της δημοκρατίας, η εμπιστοσύνη του ατόμου στο πεδίο αυτό θεωρείται απαραίτητη υποκειμενική-αξιακή προϋπόθεση, όχι μόνο για κάποιες στοιχειώδεις συνθήκες συνοχής και αποτροπής της κοινωνικής ανομίας, αλλά και για την ύπαρξη μιας σταθερής και ανοιχτής δημοκρατίας.


Στο χώρο της Πολιτικής, τώρα, το ελληνικό κοινό εμφανίζει στάσεις αποξένωσης, στα όρια της απόρριψης, σε βαθμό μεγαλύτερο από ό,τι τα κοινά της Ισπανίας και της Πορτογαλίας: δεν συζητά για την πολιτική, έχει χαμηλό βαθμό ανάμιξης σ' αυτήν, θεωρεί ότι ο κόσμος της πολιτικής είναι ακατανόητος –άρα και αλλότριος- και πιστεύει ότι η τάξη των πολιτικών είναι ιδιοτελής και αδιάφορη. Τα σχετικά ποσοστά έχουν σχεδόν πάνδημη διάσταση, και είναι υψηλότερα και από αυτά της Πορτογαλίας, το κοινό της οποίας σταθερά, από τη δεκαετία του '80 ήδη, εμφανίζει τα συμπτώματα του λεγόμενου πολιτικού κυνισμού. Αντίστροφα προς αυτή την αρνητική εικόνα και σχέση του με την πολιτική, το ελληνικό κοινό καταλαμβάνει την πρώτη θέση στην υποκειμενική ικανότητα να διαμορφώνει γνώμη για την πολιτική και να συμμετέχει σε μία εν γένει πολιτική  ομάδα. Δεν πρόκειται για αντίφαση. Πρόκειται για μία κρίσιμη διάζευξη ανάμεσα στη θεσμική διάσταση της πολιτικής και στην εξατομικευμένη πρόσληψή της. Η διάζευξη αυτή είναι σύμπτωμα της πολιτικής αποξένωσης και μιας ατομοκεντρικής και φορμαλιστικής πολιτικοποίησης, η οποία μπορεί να λειτουργεί και ως μηχανισμός αναπλήρωσης μιας προβληματικής ενσωμάτωσης του ατόμου στην πολιτική. Με τον ίδιο τρόπο, η χαμηλή εμπιστοσύνη στο Κοινοβούλιο, ή η έλλειψη εμπιστοσύνης στους πολιτικούς, μπορεί να είναι κοινό χαρακτηριστικό των πολιτών και των πέντε χωρών, όμως στην Ελλάδα συνοδεύεται από μια υψηλή εμπιστοσύνη στους νόμους, που συμβαίνει βέβαια να παράγονται από το Κοινοβούλιο και τους πολιτικούς.


Στα δεδομένα της έρευνας, αποτυπώνεται μία γενικότερη τάση του ελληνικού κοινού προς το νομοταγές και την τάξη, όπως μαρτυρά για το τελευταίο η εμπιστοσύνη με την οποία περιβάλλεται η Αστυνομία. Η τάση αυτή έχει πιθανόν αυταρχικές  συνεκδοχές, από την άλλη όμως μπορεί να ενεργοποιεί ένα φαντασιακό ή ευκταίο αντιστάθμισμα ευταξίας, απέναντι σε μια διάχυση αίσθηση ανομίας, ανασφάλειας και κλονισμού κάποιων κανόνων και προτύπων. Από την άποψη αυτή, μπορεί εν μέρει να εξηγηθεί και η διστακτικότητα, π.χ. του ελληνικού κοινού να αναγνωρίσει το δικαίωμα αυτοδιάθεσης των ομοφυλοφίλων - ένα ζήτημα που ανήκει στο σκληρό πυρήνα της αντίθεσης μεταξύ παράδοσης και εκσυγχρονισμού, κανόνα και αυτονομίας, ομάδας και ατόμου, περιστολής και επιτρεπτικότητας, επιτήρησης και ελευθερίας.


Πρόκειται για έννοιες ή κατηγορίες του χώρου των αξιών. Στο χώρο αυτό, είναι σαφές από τα δεδομένα της έρευνας ότι, η θρησκεία, ως αξία, ως συναίσθημα, ως σημαίνουσα κοινωνική πρακτική, καταλαμβάνει προεξάρχουσα θέση στο ελληνικό κοινό, με σημαντική διαφορά από τις άλλες χώρες. Εμφανίζεται να οργανώνει μία οικεία κοινότητα μέθεξης και ταύτισης, απαλλαγμένη από τους ανταγωνισμούς μιας ατομιστικής κοινωνίας, από το απόμακρο και το κυνικο της πολιτικής, από την αβεβαιότητα μπροστά στο ευμετάβολο εκκοσμικευμένων αξιών, από την εισβολή κατακερματισμών, διαιρέσεων και διαφορών που είναι σε θέση να υπονομεύσουν μια ταυτότητα θεμελιωμένη στο όμοιο και το ομοιογενές. Μπορεί να μην είναι τυχαίο, από αυτή την άποψη, ότι το ελληνικό κοινό διακρίνεται από μία ισχυρή διάθεση διαφύλαξης της πολιτιστικής και, ιδιαίτερα, της θρησκευτικής ομοιογένειας της χώρας, και από μία σαφή προτίμησή του για έναν εθνοτικά αμιγή τόπο διαβίωσης.


Μία τελευταία ενότητα αφορά σε θέματα μετανάστευσης και ασύλου. Πολλές από τις σχετικές ερωτήσεις της Ευρωπαϊκής Κοινωνικής Έρευνας αποβλέπουν σε μία νέα προσέγγιση των ζητημάτων της ετερότητας, της ξενοφοβίας, της ανοχής κλπ. Για να προσεγγιστούν οι στάσεις του κοινού σε αυτά τα ζητήματα, θα πρέπει να ληφθούν υπόψη παράμετροι που δεν έχουν σχέση μόνο με τις μορφές, τα περιεχόμενα και τις ιστορικές διαδικασίες ταυτοτικής συγκρότησης  της γηγενούς κοινωνίας, αλλά και με την ιστορικότητα των μεταναστευτικών ρευμάτων σε αυτήν, με τους τύπους τους, με τη χωροχρονική πυκνότητα και κατανομή τους, με το βαθμό ρύθμισης ή απορρύθμισής τους, και μία σειρά άλλους παράγοντες που διαμορφώνουν όρους κάτω από τους οποίους το μεταναστευτικό φαινόμενο αρθρώνεται στις συλλογικές παραστάσεις της κοινωνίας υποδοχής των ξένων.  Πάντως, τα δεδομένα της Έρευνας δείχνουν ότι είναι αυξημένη η πιθανότητα, να υπάρχει στο ελληνικό κοινό ένα αρνητικό σύνδρομο απέναντι στους ξένους. Ακολουθεί σε ορισμένες περιπτώσεις το κοινό της Πορτογαλίας, ενώ δεν μπορεί να υποστηριχθεί ότι υπάρχει μία ενιαία και αναμφίλεκτα θετική στάση για τους ξένους στα κοινά των άλλων χωρών.


Αυτό μπορεί να σημαίνει ότι υπάρχει πολύς δρόμος ακόμα να διανυθεί, για να έχει σήμερα κοινωνική ευρωστία η αρχή του φιλελευθερισμού περί της απαρέγκλιτης ανάγκης να είναι η διαφορά, εν γένει, θεμέλιο της κοινωνικής οργάνωσης, να υπάρχουν εσωτερικευμένοι κανόνες έμπρακτου σεβασμού της από τους πολίτες, και να ενσωματώνεται αυτή η διαφορά, με τη δύναμη του κανόνα, στην ιδέα του κοινωνικού συμβολαίου, το οποίο, εξ ορισμού, δεν μπορεί να είναι ταυτοτικό, επιμερίσιμο και διαφέσιμο.


Γενέθλιος τόπος όλων αυτών είναι η ιδεογραφία μιας, στασιαζόμενης στην πράξη, ευρωπαϊκής πολιτικής κουλτούρας. Ως τέτοια ακριβώς, αποτελεί και τόπο επιστημονικής και πολιτικής αφετηρίας της Ευρωπαϊκής Κοινωνικής Έρευνας, σε μία εποχή όπου επιχειρείται η στρατηγική για το επιστημονικό ισοδύναμο της ευρωπαϊκής ενοποίησης, που είναι ο Ευρωπαϊκός Χώρος Έρευνας.
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